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Dne 19.6.2006 obdrZel Obecni ufad Netvotice dopis pana Zdetika Motla, Hrubinova 158,
257 44 Netvofice, ktery pozadoval zruseni platnosti bodu 7) usneseni ze dne 8.6.2006, véetné
zru$eni platnosti Obecné zavazné vyhlasky €. 1/2006, doplnéni pisemnosti dne 26.6.2006.

Porizovatel dopisy vyhodnotil a konstatuje, Ze doslo k administrativni chybg. V textové &asti
dokumentace doslo k pfesmycce. Misto ¢isla 798/1 bylo v textu zapsano &islo 789/1 u
odrazky 5/1a. Tato zaména byla zjiSténa aZ po chvaleni zmény &. 5 tizemniho planu sidelniho
utvaru.Protoze i Obecné zavazna vyhlaska ( dale jen OZV ) €. 1/2006 obsahuje chybny udaj,
musi byt chyba napravena. Soucasné doslo k vypusténi z OZV odrazek 5/5b a 5/8d v odstavci
,,zafizeni pro zasobovani pitnou vodou™ a dalsi drobné upravy.

Proces pofizovani vSak neni touto administrativni chybou zpochybnén.

Pred schvalenim zmeény €. 5 Gizemniho planu sidelniho Gtvaru a vymezenim jeji zavazné &asti
Zastupitelstvem obce Netvofice posuzoval nadfizeny organ tUzemniho planovani soulad
s platnou legislativou. Stanovisko vydano dne 15.5.2006.

Vefejnost v terminech stanovenych § 22 zdkona ¢&. 50/1976 Sb., o Gzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zékon ), v platném znéni mohla vyuZit moznost k uplatnéni
piipominek a namitek.

Pan Motl tuto zdkonnou moznost vyuzil a podal pfipominky a ndmitky, které byly nasledn&
vyhodnoceny. Podklady pro stanovisko nadfizeného organu Gizemniho planovani obsahovaly
vyhodnoceni projednavani i navrh usneseni s navrhem na rozhodnuti o uplatnéné namitce.

Upravend dokumentace byla k nahlédnuti pfed schvalovanim na obci Netvofice pro &leny
zastupitelstva. V dobé schvalovani nikdo ze ¢lent zastupitelstva nezpochybnil vykresovou a
textovou &ast dokumentace. Je pravdou, Ze po schvaleni zmény nebyly upravené pare
dokumentace opatfeny schvalovaci doloZkou a okamZit€¢ uloZeny na mistech urenych v
obecné zavazné vyhlasce. Vyhlaska ¢. 135/2001 Sb., o tizemn& planovacich podkladech a
uzemné planovaci dokumentaci, v platném znéni vSak terminy piedani schvalené
dokumentace nefesi. Pofizovatel predpokladal, Ze pfedani dokumentace prob&hne soucasné
s pfedanim uéinné obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2006.

Pii samotném procesu schvalovani dokumentace podle § 84 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich
( obecni zfizenf), ve znéni platnych pfedpisi jiz vefejnost nové pfipominky a namitky
nevzna$i. Dohodnuty a upraveny navrh dokumentace zmény na zakladé pozadavkl dotéenych
orgéntl se s vefejnosti znovu neprojednava.

V pribéhu pofizovani izemné planovaci dokumentace - v etapé zadani - § 20 stavebniho
zéakona a v prub&hu projednavani navrhu zmény - § 22 stavebniho zdkona neni povinnost na
uplatnéné podnéty, pfipominky a nadmitky pisemné odpovidat. V souladu s § 23 stavebniho
zakona sd@li potizovatel do 30 dnti po schvaleni zmény, jak zastupitelstvo rozhodlo.

Touto diivodovou zpravou je soucasné fesen dopis pana St’astky, ktery byl doruen na Obecni
urad dne 19.6.2006. Podnéty na zménu uzemniho planu nebo pfipominky k projednavané

nejpozdéji pii projednavani navrhu zmény v souladu s § 22 stavebniho zakona.
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Zru$enim &asti usneseni ze dne 8.6.2006 uvedeném v bodé 6) a 7), zruSeni vyhlasky ¢. 1/2006
a nasledng schvalenim nového usnesenti o schvaleni zmény €. 5 tizemniho planu sidelniho
ttvaru Netvorice a schvalenim vyhlasky €. 2/2006 dojde k napraveni chyby. Schvalena
dokumentace zm&ny bude nasledng opatiena schvalovaci doloZkou.
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